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§138 Avsiktsforklaring angaende utveckling av omradet kring
Arsta slott, férlangd giltighet

Haninge kommun har traffat en avsiktsforklaring med bolaget Fopha Invest AB rérande
utveckling av verksamheter och bostéder kring Arsta slott.

Avsiktsforklaringen ger bolaget:

1. Option att forvarva kommunal mark.

2. Ratt att aktivt medverka i framdriften av detaljplaneprogrammet.
3. Ratt att tillsatta konsulter for att ta fram detaljplanen.

4. Rétta att hyra Arsta slott i tio ar.

Det finns ett antal frdgor man kan stélla har:

| éversiktsplanen anges att Arsta slott skall vara ett "Utredningsomrade”. Ett utredningsomrade
leder normalt sett till en fordjupad Oversiktsplan som skall antas av kommunfullmaktige. Vad har
utredningen kring omradet visat?

Ar det inte otillborligt gynnande av enskild naringsidkare att utan konkurrens fa option pa
kommunal mark och utan att vardet pa marken prévas pa den éppna marknaden i konkurrens
med andra budgivare?

P4 vilket satt kommer konsulter fran bolaget att delta i framtagandet av detaljplanen? Ar det
forenligt med kommunens roll som myndighetsutdvare att lata bolagets konsulter ta fram
detaljplanen?

Ar det inte ett otillbérligt gynnande av enskild naringsidkare att dverlata en hyresratt till Arsta
slott utan konkurrens dar kommunen hyr ut till hdgstbjudande? Hyresavtalet bérjar galla fro m
att bolaget fatt slutbesked om bygget av ett hotell/konferensanlaggning. Vad betalar bolaget for
hyra fram tills att avtalet bérjar galla, da bolaget &r skrivet pa Arsta slott redan idag?



Avsiktsforklaringen staller ocksa 6évriga privata markagare inom exploateringsomradet i en udda
sits. Kommunen stéller dem i praktiken infor ett rattslost lage dar — om de vill vara med i den
framtida exploateringen av omradet — bara har ett alternativ; att salja sin mark till Fopha Invest
AB som i praktiken fatt ensamratt dver exploateringsomradet. Vi staller oss fragande om det inte
ar ytterligare ett exempel pa otillborligt gynnande av enskild néringsidkare?

Vansterpartiet anser att sa lange dessa fragor star outredda finns stor risk att Haninge
kommuns avtal med ovan namnda bolag inte haller vid en rattslig prévning.
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